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DK-RY.5533.1.26.2024
Protokol kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly/placowki, siedziba: V Liceum Ogélnoksztalegce z Oddzialami
Integracyjnymi  im. Jerzego Kukuczki w  Rybniku, 44-217 Rybnik,
ul. Orzepowicka 15a

. Imig i nazwisko dyrektora: Pawel Kaszyca

. Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: Slgski Kurator Oswiaty,
40 — 024 Katowice, ul. Powstancéw 41a

. Imig i nazwisko kontrolujacego: st. wizytator Anna Bielica

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 3.06.2024 r., DK-
RY.5533.1.26.2024

6. Terminy rozpoczgcia i zakonczenia kontroli: 6 czerwea 2024 r.

7. Tematyka kontroli: Przestrzeganie statutu szkoly w zakresie oceniania zachowania oraz
nadzér dyrektora nad realizacja obowigzkéw nauczyciela wspomagajacego ucznia.

8. Czynnosci kontrolne:
- rozmowa z dyrektorem szkoly Panem Pawlem Kaszycg na temat organizacji wspomagania
ucznia niepetnosprawnego w_ pelnionego nadzoru pedagogicznego w tym zakresie
oraz udzielonego uczniowi tej klasy upomnienia,
- zapoznanie z wytycznymi Zastgpcy Prezydenta Miasta Rybnika do planowania budzetu
w zakresie organizacji rybnickich jednostek o$wiatowych na rok szkolny 2023/2024,
- rozmowa z nauczycielem wspélorganizujacym ksztalcenie ucznia niepetnosprawnego na temat
kontaktow z rodzice Jjego zachowania, w tym
- sprawdzenie kwalifikacji ww. nauczyciela,
- sprawdzenie wpiséw w dzienniku elektronicznym dotyczacym uczni D
- zapoznanie si¢ z postanowieniami statutu szkoly w zakresie oceniania zachowania oraz
regulaminem wycieczek jednodniowych.
9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

20 maja 2024 roku do Kuratorium Oswiaty w Katowicach Delegatura w Rybniku wplynela skarga

V Liceum Ogélnoksztatcace z Oddzialami Integracyjnymi im. Jerzego

Kukuczki w Rybniku, zawierajaca nastepujace zarzuty:

- braku kontaktu z rodzicem ze strony nauczyciela wspolorganizujacego ksztalcenie ucznia

niepelnosprawnego,

- braku zi'odi rodzica e inlfonniac‘ zawarty w G s e A )

6 czerwca br. przeprowadzono kontrol¢ dorazng w zakresie kompetencji organu sprawujgcego
nadzor pedagogiczny okreslonych w art. 55 ust. 2 pkt 1,4 i 6 z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
oswiatowe (t,j. Dz. U. z 2024 r. poz. 737).

W trakcie rozmowy Pan Dyrektor Pawel Kaszyca przedstawil zasady organizacji pracy nauczyciela
wspolorganizujgcego ksztalcenie uczniéw niepetnosprawnych w klasie integracyjnej, ktore wynikajg
migdzy innymi z wytycznych Zastgpcy Prezydenta Miasta Rybnika w zakresie organizacji
rybnickich jednostek oswiatowych w roku szkolnym 2023/2024. W s3 dwie
nauczycielki wspélorganizujace ksztalcenie uczniéw niepetnosprawnych, z tego jedna peini funkcje
wychowawcy tej klasy. Obydwie majg kwalifikacje z zakresu pedagogiki specjalnej, o ktorych mowa
w § 7 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
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warunkow  organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy
niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym.
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Wspomaganie 5 ucznidw niepelnosprawnych odbywa si¢ na nastgpujacych zajeciach: jezyku
polskim, matematyce, jezyku angielskim, historii, geografii, biologii, chemii, informatyce, historii
i terazniejszosci, podstawach przedsigbiorczosci oraz zajgciach artystycznych. Nie ma wspomagania
na lekcjach w-f oraz religii. W bie

zacym roku szkolnym Pan Dyrektor w ramach sprawowanego
nadzoru pedagogicznego trzykrotniezh. ,—) obserwowal prace
nauczyciela (G- * nie mial negatywnych uwag dotyczacych
prowadzonego wspomagania, ani nie wydat Zadnych zalecer. Z dokumentacji szkolnej wynika, ze

nauczyciel q bedacy takze i D. kontakowal si¢ z matkg ucznia

glownie przez dziennik elektroniczny, co znajduje potwierdzenie w zapisach wymiany informacji.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze w sprawie negatywnej uwagi
dotyczacej zachowania ucznia na lekcji matka wnioskowata o ,wigkszag komunikacje

pomiedzy nauczycielem wspierajagcym”. W spotkaniu uczestniczyli: dyrektor szkoly, nauczyciel
historii, nauczyciel wspolorganizujacy ksztalcenie - wychowawca, pedagog szkolny oraz psycholog
szkolny. Matka ucznia byla tez kazdorazowo zapraszana na spotkania zespolu realizujgcego

rogram edukacyjno-terapeutyczny. Obecna na spotkaniach byla
“ natomiast nie uczestniczyla w spotkani

. Matka w tym roku szkolnym uczestniczyla w dwoch spotkaniach
ktore mialy miejsc* natomiast
nie byla obecna Z notatek w dzienniku elektronicznym wynika, ze kontakty
miedzy matkg a nauczycielem wspoélorganizujacym ksztalcenie sg, w ostatnim potroczu, dos¢ czgste
i maja miejsce zawsze wtedy, kiedy wymaga tego konkretna sytuacja.

& Pan Dyrektor V Liceum Ogélnoksztalcgcego, po zasiggnieciu opinii przedstawicieli
rady pedagogicznej, udzielit pisemnego upomnienia za 10, ze _
..dopuscil si¢ naruszenia zasad i norm obowiazujacych w szkole”, przywolujac w podstawie prawnej
§ 15, § 49 ust. 1 pkt 6 statutu szkoly oraz ,,Regulamin wycieczki jednodniowej”. Zgodnie z § 53
ust. 3 ww, statutu matka ucznia zlozyla odwotlanie od kary nalozonej na syna

(ERRgR Pan Dyrekior

arpumentujac, ze

Hw isemnej odpowiedzi powiadomil matke o podtrzymaniu kary. Zdarzenie mialo
vic sce n AR - . R R
nie reagujgc na wezwania opiekunéw. Wszyscy otrzymali taka sama karc (D t2kze
obnizone o co wynika z zapisow statutu szkoly oraz regulaminu
wycieczek. W Statucie Zespolu Szkdl nr 3 w Rybniku zapisano w § 49 ust. 1 pkt 6, ze uczefi ma
obowigzek , wykonywaé polecenia nauczycieli i pracownikow szkoly w zakresie bezpieczenstwa
swojego i innych” oraz ,przestrzega¢ wewneltrznych regulaminéw szkoly”, a takim jest ,Regulamin

wycieczki jednodniowej”. W punkcie 4 lit. ¢ ww. aktu wewngtrznego szkoly wpisano

Trzech uczniow , zlamalo

powyzsze zasady oddalajgc si¢ od grupy i narazajgc si¢ tym samym na niebezpieczenstwo. Nalezy

dodag, ze uczestnikow wycieczki obowiazuje bezwzgledne wykonywanie polecen opiekunow, ktdrzy
odpowiadaja za ich bezpieczenstwo oraz potrafig oceni¢ istniejace ewentualne zagrozenia. Rodzice
nie mogz_ngerowaé w porzadek i harmonogram wycieczki, poniewaz nie maja wiedzy

o uwarunkowaniach i okolicznosciach, ktore dotycza bezpieczenstwa wszystkich uczestnikow, a nie

tylko ich dziecka.

10.  Wnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli: Nalezy stwierdzié,
ze po spotkaniu z matkqﬂar. kontakty nauczyciela wspdlorganizujacego ksztalcenie
ucznib sg bardzo intensywne, co potwierdzajg wpisy w dzienniku elektronicznym. Dyrektor
szkoly w ramach prowadzonego nadzoru pedagogicznego nie odnotowal uwag negatywnych
dotyczacych pracy nauczyciela wspodlorganizujgcego ksztatcenia@ D Kara
nalozona na ucznia@9 przcz Dyrektora szkoly za powazne naruszenie zasad i norm
okreslonych w statucie szkoly oraz regulaminie wycieczki jest zgodna 2z prawem
wewnatrzszkolnym.
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1. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrola w zwigzku
zc stwierdzonymi nieprawidlowosciami w dzialalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej

oraz innej dzialalnosci statutowej szkoly/placéwki: brak
12. Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (tj. Dz. U.

22024 r. poz. 737) zaleca si¢: brak zalecen
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podpis kontrolujgcego, miejsce i data podpisania protokolu
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Dyrektorowi szkoty/placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
przysluguje prawo zgloszenia pisemnych, umotywowanych zastrzezen dotyczacych ustalen
zawartych w protokole kontroli do Slaskiego Kuratora Oswiaty, ul. Powstancow 41a, 40-024
Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia

2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 15).

Protokot kontroli sporzadzono w dwach jednobrzmiacych egzemplarzach.






